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NEPEBIP CBIA PIBEHb

Beispielaufgaben

Cnpobyn po3s'a3at caMocCTiHO. Bignosigi 3 NOACHEHHSAMW — Ha HACTYMHIN CTOPIHL,.

Text: Wohnen: Warum die eigene Wohnung zur Klassenfrage geworden ist

Vor dreiBig Jahren war die Frage, ob jemand zur Miete wohnt oder eine Eigentumswohnung besitzt, vor allem
eine Frage des Lebensstils. Wer flexibel bleiben wollte, mietete. Wer sich niederlie, kaufte irgendwann. Heute
ist aus dieser Entscheidung etwas anderes geworden: eine der wirksamsten Trennlinien zwischen den
Vermdgensschichten einer Gesellschaft. Und das Bemerkenswerte daran ist, dass diese Trennlinie kaum noch
mit Leistung zu tun hat, sondern fast ausschlieRlich mit dem Zeitpunkt, zu dem jemand geboren wurde — und
mit der Frage, ob die Eltern etwas zu vererben haben. Die Zahlen sind eindeutig. In Osterreich lebt rund die
Halfte der Haushalte im Eigentum; in Wien sind es dagegen nur etwa 20 Prozent. Die Bundeshauptstadt ist
damit eine Mieterstadt, wie es sie in Europa nur selten gibt. Das ist historisch gewachsen: Rund 220.000
Gemeindewohnungen und noch einmal fast ebenso viele geférderte Genossenschaftswohnungen sorgen daflr,
dass ein groRer Teil der Wiener Bevolkerung zu Konditionen wohnt, die deutlich unter dem freien Markt liegen.
Wer einmal drinnen ist, zahlt oft weniger als die Halfte dessen, was eine vergleichbare Wohnung privat kosten
wirde. Der soziale Wohnbau wirkt damit wie ein zweiter, unsichtbarer Einkommensbestandteil. Doch genau hier
beginnt das Problem. Denn dieser Vorteil ist nicht gleichmaRig verteilt, sondern hangt davon ab, wann man in
den Markt eingetreten ist. Ein Haushalt, der vor zwanzig Jahren einen unbefristeten Altvertrag abgeschlossen
hat, zahlt heute eine Miete, die mit den aktuellen Preisen nichts mehr zu tun hat. Wer dagegen jetzt eine
Wohnung sucht, trifft auf einen Markt, in dem Neuvermietungen fast durchgehend befristet sind und die Preise
seit 2010 deutlich schneller gestiegen sind als die Lohne. Zwei Menschen mit identischem Einkommen,
identischer Ausbildung und identischem Beruf kdnnen deshalb vdllig unterschiedliche Anteile ihres Gehalts furs
Wohnen ausgeben — der eine zwolf Prozent, der andere vierzig. Der Unterschied liegt nicht in ihrer Leistung,
sondern im Datum des Vertrags. Okonominnen und Okonomen sprechen in solchen Fallen von einem Insider-
Outsider-Problem. Die Insider — jene, die bereits drin sind — profitieren von einem System, das sie schitzt.
Die Outsider, meist Jingere und Zugezogene, tragen die vollen Marktpreise. Das Perfide daran: Die Insider
merken oft gar nicht, dass sie privilegiert sind. Sie vergleichen ihre Miete nicht mit dem, was Neumieterinnen
zahlen, sondern mit dem, was sie selbst vor flinf Jahren gezahlt haben. Und da die Steigerung moderat wirkt,
entsteht der Eindruck, alles sei im Rahmen. Die Verzerrung der Wahrnehmung ist Teil des Mechanismus. Noch
starker wirkt der zweite Faktor: das Erbe. Wohneigentum ist in Mitteleuropa die mit Abstand wichtigste
Vermogensform privater Haushalte. Wer eine Immobilie erbt, Gberspringt damit eine Hirde, die fur andere kaum
noch zu nehmen ist. Denn wahrend die Immobilienpreise in den vergangenen anderthalb Jahrzehnten in vielen
Stadten deutlich gestiegen sind, haben sich die verfigbaren Einkommen wesentlich langsamer entwickelt. Der
Abstand zwischen dem, was eine Wohnung kostet, und dem, was ein durchschnittlicher Haushalt ansparen
kann, ist gewachsen. Das Ergebnis: Der Erwerb von Eigentum hangt immer weniger vom Einkommen ab und
immer mehr davon, ob im Hintergrund Vermdgen vorhanden ist. Eine Arztin ohne Erbe kann heute schlechtere
Chancen auf eine Eigentumswohnung haben als ein Angestellter mit vermdgenden Eltern. Verscharft wurde die
Lage durch die Zinsentwicklung. In den Jahren der Nullzinspolitik war Kredit billig, was Immobilien fir
Kauferinnen und Investoren attraktiv machte und die Preise nach oben trieb. Als die Zinsen dann rasch stiegen,
wurden Kredite teuer — die Preise gaben jedoch nur begrenzt nach. Wer vorher gekauft hatte, sal® auf einem
gestiegenen Vermogenswert und einem glinstigen Kredit. Wer danach kaufen wollte, sah sich mit hohen



Preisen und hohen Zinsen zugleich konfrontiert. Die zeitliche Zufalligkeit entschied erneut tGber Vermogen. Ein
Blick Gber die Grenzen zeigt allerdings, dass hohe Eigentumsquoten kein Wohlstandsindikator sind. In der
Schweiz, einem der reichsten Lander Europas, wohnt nur etwa ein Drittel der Haushalte im Eigentum; in
Rumanien sind es Uber neunzig Prozent. Wer daraus schliel3en wollte, Rumanien sei deshalb wohlhabender,
lage offensichtlich falsch. Entscheidend ist nicht die Quote selbst, sondern die Qualitat des Mietmarkts: Wo
Mietverhaltnisse sicher, langfristig und leistbar sind, ist Eigentum kein Muss. Wo Mieten teuer und Vertrage kurz
sind, wird Eigentum zur einzigen Mdglichkeit, Wohnsicherheit zu erlangen — und damit zum Privileg. Das
erklart, warum dieselbe Debatte in verschiedenen Landern vollig unterschiedlich gefiihrt wird. Die Folgen
reichen weit Uber die Wohnungsfrage hinaus. Junge Erwachsene bleiben langer im Elternhaus oder in
Wohngemeinschaften, weil eine eigene Wohnung schlicht nicht finanzierbar ist. Familiengrindungen
verschieben sich nach hinten. Und weil ein Umzug oft bedeutet, einen glnstigen Altvertrag aufzugeben,
Uberlegen sich Menschen einen Jobwechsel zweimal — selbst wenn die neue Stelle besser bezahlt ware.
Fachleute nennen das einen Lock-in-Effekt: Der Wohnungsmarkt bindet Menschen an einen Ort und bremst
damit genau jene Beweglichkeit, auf die ein moderner Arbeitsmarkt angewiesen ist. Wohnpolitik ist in diesem
Sinn immer auch Arbeitsmarktpolitik, auch wenn sie selten so verstanden wird. Hinzu kommt eine
Verschiebung, die in der o6ffentlichen Diskussion lange unterschatzt wurde: Wohnraum ist zunehmend zur
Anlageform geworden. Wenn Sparbuicher kaum Zinsen bringen und Aktienmarkte als riskant gelten, wirkt die
Vorsorgewohnung attraktiv — auch flr Haushalte, die selbst gar nicht einziehen wollen. Das ist
betriebswirtschaftlich verniinftig, verandert aber die Nachfrage: Auf dem Markt konkurrieren dann nicht mehr nur
Menschen, die wohnen wollen, sondern auch solche, die veranlagen wollen. Fir die Suchenden ist der
Unterschied spurbar, denn ein Anleger kann in der Regel mehr bieten als jemand, der aus dem laufenden
Gehalt finanzieren muss. Dagegen wird eingewendet, dass niemand daran gehindert werde, zu sparen und zu
kaufen. Das stimmt formal, verkennt aber die GréRenordnungen. Wenn eine Wohnung das Zehnfache eines
Jahreseinkommens kostet und Banken zugleich mindestens zwanzig Prozent Eigenmittel verlangen, dann
bedeutet das: Zwei volle Jahresgehalter missen zuerst angespart werden — und zwar zusatzlich zu einer
Miete, die bereits einen erheblichen Teil des Einkommens bindet. Wer hoch mietet, kann schwer sparen. Wer
nicht sparen kann, kommt nicht ins Eigentum. Wer nicht ins Eigentum kommt, mietet weiter zu Marktpreisen.
Der Kreislauf schlie3t sich. Politisch wird dartber seit Jahren gestritten, und die Vorschlage lassen sich grob in
drei Lager einteilen. Das erste setzt auf Regulierung: Mietobergrenzen, strengere Regeln fur Befristungen,
Beschrankungen fur Kurzzeitvermietung. Kritiker halten dagegen, dass solche Eingriffe zwar bestehende
Mieterinnen schitzen, das Angebot aber langfristig verringern kénnen — und damit ausgerechnet jenen
schaden, die neu suchen. Das zweite Lager will bauen: mehr Flachen, schnellere Verfahren, héhere Dichte. Der
Einwand hier lautet, dass Neubau Zeit braucht und im hochpreisigen Segment entsteht, wo er den unteren
Einkommensgruppen wenig hilft. Das dritte Lager zielt auf das Vermdgen selbst und schlagt eine starkere
Besteuerung von Erbschaften vor, deren Aufkommen in leistbaren Wohnraum flieRen soll. Dieser Vorschlag ist
politisch der umstrittenste — obwohl Osterreich im internationalen Vergleich vermégensbezogene Steuern nur
in sehr geringem Ausmal} erhebt. Auffallig ist, wie stark die Debatte von Selbsteinschatzungen gepragt wird, die
nicht stimmen. Umfragen zeigen regelmaRig, dass sich eine groRe Mehrheit der Bevdlkerung der Mitte
zurechnet — auch Menschen, die objektiv zu den obersten zehn Prozent gehéren, und ebenso Menschen aus
dem unteren Drittel. Wer sich selbst falsch einordnet, unterstiitzt tendenziell auch eine Politik, die ihm gar nicht
nitzt. So kommt es, dass MalRnahmen, die vor allem sehr vermdgende Haushalte betrafen, von breiten
Gruppen abgelehnt werden, die davon niemals betroffen waren. Was folgt daraus? Erstens: Wohnkosten sind
keine Nebensache der Sozialpolitik, sondern ihr Kern. Wer tber Ungleichheit spricht und dabei nur Léhne
betrachtet, Ubersieht den grofdten Posten im Budget der meisten Haushalte. Zweitens: Der soziale Wohnbau ist
wirksam, aber er wirkt nur dort, wo es ihn in ausreichender Menge gibt — und er 16st das Problem des Zugangs
nicht automatisch. Drittens: Ohne Transparenz bleibt jede Debatte folgenlos. Solange Menschen nicht wissen,
wo sie tatsachlich stehen, werden sie Interessen vertreten, die nicht ihre eigenen sind. Vielleicht ist das die
eigentliche Aufgabe: nicht nur Gber Quadratmeterpreise zu reden, sondern dartber, wie viel vom eigenen



Einkommen am Monatsende Ubrig bleibt — und warum diese Zahl bei zwei Menschen mit demselben Gehalt so
weit auseinanderliegen kann.

Aufgabe 1 - Deutsch - Schlussfolgerungen (4 P)

Welche der folgenden Aussagen ist/sind richtig?

« a) Laut Text I0st der soziale Wohnbau das Problem des Zugangs vollstandig.

« b) Der Text empfiehlt, bei Ungleichheit ausschliellich die Léhne zu betrachten.

» ¢) Wohnkosten sind laut Text der Kern und nicht die Nebensache der Sozialpolitik.
« d) Laut Text ist Transparenz fur die Debatte entbehrlich.

» ¢) Der soziale Wohnbau |6st laut Text das Zugangsproblem automatisch.

Aufgabe 2 - Wirtschaft - Elastizitit & Erlos (4 P)

Ein Unternehmen senkt den Preis eines Gutes von 50 € auf 45 €. Die Absatzmenge steigt daraufhin von
1.000 auf 1.200 Stiick.

Welche der folgenden Aussagen ist/sind richtig?
e a) Der Erlos steigt um 4.000 €.
» b) Bei elastischer Nachfrage flihrt eine Preissenkung stets zu sinkendem Erl6s.

)
)
» c) Die Preiselastizitat der Nachfrage betragt dem Betrag nach 2.
« d) Die Nachfrage ist in diesem Preisbereich elastisch.

)

e ¢) Der Erl6s sinkt, weil der Preis gesenkt wurde.

Aufgabe 3 - Wirtschaft - Zinseszins & Realzins (4 P)

10.000 € werden fiir 3 Jahre zu 4 % p.a. angelegt (jahrliche Verzinsung). Die Inflationsrate betragt konstant
2,6 % p.a.

Welche der folgenden Aussagen ist/sind richtig?
e a) Der reale Zinssatz liegt bei rund 1,46 % p.a.

e b) Der nominale Zinsertrag betragt rund 1.249 €.
» c) Das Endkapital betragt 11.200 €.

» d) Das Endkapital betragt rund 11.249 €.

» ¢) Der reale Wertzuwachs ist positiv, aber deutlich kleiner als der nominale.

Aufgabe 4 - Wirtschaft - Break-even mit Gewinnziel (4 P)
Fixkosten 60.000 €, variable Stiickkosten 12 €, Verkaufspreis 20 €.
Welche der folgenden Aussagen ist/sind richtig?

» a) Bei 7.500 Stiick betragt der Gewinn 60.000 €.

« b) Der Break-even liegt bei 3.000 Stlick.

e ) Fur einen Gewinn von 20.000 € sind 10.000 Sttick nétig.

» d) Der Break-even liegt bei 7.500 Stlck.

» ¢) Bei 9.000 Stiick betragt der Gewinn 12.000 €.



Aufgabe 5 - Mathematik - Kostenfunktion & Grenzkosten (4 P)
Gegeben ist die Kostenfunktion K(x) = x* - 9x2 + 30x + 50.
Welche der folgenden Aussagen ist/sind richtig?

« a) Die minimalen Grenzkosten betragen 3.

« b) Die Grenzkostenfunktion lautet K'(x) = 3x2 - 18x + 30.

» c) Die Kostenfunktion hat bei x = 3 ein Minimum.

» d) Die Grenzkosten sind bei x = 3 minimal.

» ¢) Die Fixkosten betragen 50.

Aufgabe 6 - Mathematik - Wahrscheinlichkeit (Gegenereignis) (4 P)

Ein Bauteil ist mit Wahrscheinlichkeit 0,1 defekt. Es werden 5 Bauteile unabhéngig geprtift.
Welche der folgenden Aussagen ist/sind richtig?

« a) P(mindestens ein defektes Bauteil) = 0,5.

» b) P(genau ein defektes Bauteil) = 0,1.

e c) P(kein defektes Bauteil) = 0,59.

« d) P(mindestens ein defektes Bauteil) = 0,41.

» ¢) Die Wahrscheinlichkeiten der finf Prifungen addieren sich zu 0,5.



Losungen WU Aufnahmepriifung Prep

ERST SELBST LOSEN, DANN PRUFEN
Losungsschlussel — Gratis-Probe

AUFGABE 1 — RICHTIG: C

— Wer nur Léhne betrachtet, Ubersieht laut Text den grof3ten Budgetposten; der soziale Wohnbau wirke
nur dort, wo es ihn in ausreichender Menge gibt.

AUFGABE 2 — RICHTIG: A, C, D

Mengenanderung +20 %, Preisanderung -10 % — E = 20/(-10) = -2, dem Betrag nach 2 (elastisch).
Erlés vorher 50-1.000 = 50.000 €, nachher 45-1.200 = 54.000 € — +4.000 €. Gerade bei elastischer
Nachfrage steigt der Erlos bei Preissenkung.

AUFGABE 3 — RICHTIG: A, B, D, E
10.000-1,04° = 10.000-1,124864 =~ 11.248,64 € — Zinsertrag = 1.248,64 €. Realzins exakt: 1,04/1,025 - 1
=~ 1,46 % (Naherung 4 - 2,5 = 1,5 %). 11.200 € ware einfache Verzinsung ohne Zinseszins.

AUFGABE 4 — RICHTIG: C, D, E

Deckungsbeitrag = 20 — 12 = 8 €. Break-even = 60.000/8 = 7.500 Stlick. Fir 20.000 € Gewinn: (60.000 +
20.000)/8 = 10.000 Stiick. Bei 9.000 Stiick: 9.000-8 — 60.000 = 12.000 €. Im Break-even ist der Gewinn
null.

AUFGABE 5 — RICHTIG: A, B, D, E

K'(x) = 3x? — 18x + 30. K"(x) = 6x — 18 = 0 — x = 3 (Kostenkehre, Minimum der Grenzkosten). K'(3) = 27 -
54 + 30 = 3. K(0) = 50 sind die Fixkosten. Bei x = 3 ist K'(3) = 3 # 0 — also kein Extremum der
Kostenfunktion, sondern ein Wendepunkt.

AUFGABE 6 — RICHTIG: C, D
P(kein Defekt) = 0,9° = 0,59049 — P(mindestens einer) = 1 — 0,59049 ~ 0,4095. P(genau einer) =
5-0,1-0,9* = 5-0,1-0,6561 = 0,328, nicht 0,1.
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